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Une réussite du journalisme
“scientifique”

ROIS ETUDES pu-

bliques sur les OGM, fi-
nancées par I'Union curo-
péenne et la France, viennent
de contredire (« Le Figaro »,
4/7) une expérience qui, en
2012, avait fait grand bruit., On
yaffirmait que des rats nourris
au_mais OGM Monsanto
NK603 s’étaient retrouvés
bourrés de tumeurs cancé-
reuses aussi énormes que mor-
telles. « Les OGM sont des
poisons », titrait ainsi en une
«Le Nouvel Observateur » du
20 septembre 2012. L'hebdo
avait eu, une semaine aupara-
vant (avec « Le Monde » et
D'AFP), Vexclusivité de la pu-
blication dune étude réalisée
par Gilles-Eric Séralini, pro-
fesseur de biologie moléculaire
aT'université de Caen.

Pour bénéficier de Iexclu-
sivité de cette information, les
journalistes avaient accepté de
Signerun accord de confiden-
tialité leur interdisant de
soumettre ladite étude 2 des
scientifiques. C’est--dire les
empéchant de recouper les in-

formations qu'elle contenait !
Linterdiction courait jusqu’au
jour de la publication officielle:
de I’étude par la revue améri-
caine « Food and Chemical
Toxicology ». La BBC, sou-
mise 2 la méme exigence,
avait, elle, refusé de se plier 3
cette opération de communi-
cation.

Aprés la publication de
Pétude, de nombreux scienti-
figues ont mis en question sa
validité. Le 22 septembre, « Le
Monde » prenait ses distances
avec I'« aspect militant » de
ces travaux, qui « ne consti-
tuaient en aucune manidre
une preuve définitive de la
toxicité du mais NK603 ».

Le 15 octobre, I'Association
des journalistes scientifiques
de Ia presse d’information
(AJSPI) publiait un commu-
niqué pour « condamner la
clause de confidentialité im-
posée par le professeur Sé-
ralini, qui visait clairement
2 obtenir une présentation
biaisée de cette étude, dénuée
de tout regard critique ou

simplement compétent ».

Enfin, en novembre 2013,
«Food and Chemical Toxico-
logy » P'avait purement et
simplement retirée de ses pu-
blications, car « aucune
conclusion définitive
’[avait] pu étre tirée de ces
données, non concluantes ».
Un peu tard pour s’en aperce-
voir !

Sylvestre Huet, le président
de PAJSPI, précise au « Ca-
nard » que, <si le délai d’em-
bargo ~ huit jours — avait ét¢
utilisé pour recueillir Pavis
de scientifiques compétents
sur Pétude de Séralini, elle
naurait jamais été publiée
en Pétat et n’aurait pas pro-
voqué cette énorme onde de
choc ».

Mais ca n’aurait peut-étre
pas arrangé la sortie, six jours
plus tard, du livre que Séralini
2 consacré 2 son enquéte, ac-
compagnée d’un film et d’une
solide campagne de presse
avec images d’horreur 2
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